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ILMO SENHOR PREGOEIRO DA FUNDACAO DO ABC

PROCESSO N° 06/2024 REF.: PREGAO PRESENCIAL N° 01/2024

“Ndo apresentados o0s documentos necessarios e
suficientes a comprovacdo da qualificagdo técnica do
licitante, descabe buscar suprir a falta a si imputavel por
ocasido do recurso administrativo” STJ.

SIMPRESS COMERCIO LOCACAO E SERVICOS LTDA., pessoa
juridica de direito privado, devidamente qualificada no procedimento licitatério, vem,
através de seu representante legal, a presenca de Vossa Senhoria, tempestivamente,
interpor

CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO

Interposto pela empresa SISTEMAS CONVEX LOCACOES DE PRODUTOS DE
INFORMATICA LTDA contra a v. Decisdo que a desclassificou por infracdo as regras
do edital e posteriormente julgou habilitada e classificada a empresa SIMPRESS,
aduzindo para tanto, as razdes de fato e de direito delineadas abaixo.

1. DOS FATOS.

Promove este 6rgao a presente licitacdo sob a modalidade pregéo, do tipo
eletrénico, em regime de menor prego visando a ccontratacdo de empresa especializada
em prestacao de servicos de locacdo de computadores e notebooks para a Fundacdo
do ABC.

Iniciada a fase de analise de propostas, verificou-se que a Recorrente
deixou de apresentar documento obrigatério, sendo portanto devidamente
desclassificada, caso contrario, jogariamos fora todas as demais regras do edital as
quais todas as licitantes e a propria Fundacédo ABC estao sujeitas.
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A Recorrente traz um pedido de revisdo de sua desclassificacdo pelos
pontos que passamos a discorrer.

Em primeiro lugar, porque ndo apresentou fundamento que demonstre a
suposta incoeréncia com o edital e, em segundo lugar, pela auséncia de oportunidade
para a licitante realizar a apresentacao da certificacdo, caso fosse necessario.

Tenta a Recorrente aqui, e de forma ardilosa, arguir, que sua
desclassificagdo fora excesso de formalismo e ao mesmo tempo descabida e sem
oportunidade de correcdo o que ndo é verdade e exporemos a seguir:

Traz o texto do Edital que, item 9. DA PROPOSTA DE PRECO subitem 9.1.2
“A Proposta de Preco deve ser apresentada contendo obrigatoriamente: a identificagédo
do objeto ofertado, observadas as especificacbes constantes do Anexo |, e quaisquer
outros elementos referentes ao servico cotado;” (Grifo Nosso)

Texto constante no Termo de Referéncia quanto a exigéncia do produto
TABLET:

COMPROVACOES

Av. Lauro Gomes, 2000, Vila Sacadura Cabral - Santo André (SP) | CEP: 09060-870 | Caixa Postal 106
Tel.: (11) 2666-5400 | Fax: (11) 2666-5462 | www.fuabc.org.br | fuabc@fuabc.org.br

FUNDACAO DO ABC
Desde 1967

e Certificacdo Anatel a ser apresentada durante a realizacdo do Pregado Presencial;
e Asgsisténcia técnica autorizada em todos os estados do Brasil.

Note que a apresentacdo do documento é obrigat6ria, uma exigéncia do
edital, esta clarissimo nas especificacdes do produto a necessidade de apresentar
COMPROVACOES do Certificado Anatel, motivo pela qual todas as empresas
classificadas para fase de lance cumpriram rigorosamente este item.

Alameda Asia, 201 - Cjto. 01 - 1° e 2° andares
Centro Empresarial Tamboré

Santana de Parnaiba - SP

06543-312



(=~
cJ

Ha de se destacar que em sessao de licitacao, foi dispensado o prazo de 20
minutos pela Sra. Pregoeira para que o representante da Recorrente apresentasse o
devido documento de forma a comprovar e atender a exigéncia do edital, sendo inclusive
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oferecido pela equipe de apoio a permissao para utilizar a impressora, que € um recurso
da unidade para que o representante enviasse o referido documento, contudo, a
Recorrente ndo atendeu a diligencia dentro do prazo e tampouco durante a sessao
publica.

Alega a Recorrente, que ndo ha exigéncia no edital de apresentacdo de
Certificado Anatel. Ora! Se ndo ha exigéncia, de que forma a Recorrente pretendia
atender o item constante no termo de referéncia, pagina 23 — COMPROVACOES do
TABLET, qual seja, “Certificagdo Anatel a ser apresentada durante a realizagdo do
Pregao Presencial’?

A exigéncia esta clara! Comprovacdes - Certificacdo Anatel.

E ainda, a exigencia do documento foi tdo clara que todas as demais
empresas classificadas para fase de lance, apresentaram o documento comprovando a
certificacdo da Anatel dos equipamentos ofertados.

Notadamente que se trata de Recurso que intenta reversao de processo com
o intuito de corrigir um erro que somente ela deixou de cumprir. Erro que impossibilitou
este 6rgdo de avaliar sua proposta pela falta de documentos tecnicos obrigatorios.

E sabido por todos, que o pregao presencial possui um rito que requer que
TODA A DOCUMENTACAO, habilitacdo e proposta de preco, contemple em seus
respectivos envelopes TODAS AS DOCUMENTACOES EXIGIDAS NO EDITAL para
analise e conferéncia do Pregoeiro e equipe de apoio.

Aduz a Recorrente que a certificagdo é publica, podendo ser acessada a
qualquer momento e por qualquer pessoa pelo site da certificadora, sem qualquer tipo
de dificuldade. Esta ndo foi a regra do edital.

Se a comisséo de licitagdo se prestasse a angariar documento que deveria
ser juntado obrigatériamente pela licitante, estaria praticando advogacia administrativa,
militrando em favor de empresa privada utilizando recursos publicos.

Aceitar a participacdo da aqui Recorrente no certame, fere diretamente o
principio do Vinculagdo ao instrumento convocatério - "A vinculagdo ao edital significa
que a Administracéo e os licitantes ficam sempre adstritos aos termos do pedido ou do
permitido no instrumento convocatdrio da licitacdo, quer quanto ao procedimento, quer
quanto a documentagdo, as propostas, ao julgamento e ao contrato” e nele temos o

cumprimento a risca das empresas classificadas para lance, o que apresentarem em
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seus envelopes proposta a documentagcdo COMPLETA CONFORME EXIGENCIA DO
EDITAL E SEUS ANEXOS.

Simpress

an HP Company

Discorre ainda a Recorrente, com total inconformismo pelo seu proprio erro,
a auséncia de diligéncia por parte da comissao.

Aqui vale um esclarecimento, s6 se faz diligéncia em pontos que néo estao
claros, que estejam dubios ou até mesmo falhas em questdes aritméticas, em que o
valor unitario esteja correto e apenas a aritmética esteja errado, no caso em tela, ndo
h&d que se falar em diligencia, o documento NAO estava em envelope, NAO foi
apresentado durante a realizacdo do Pregdo Presencial, NAO cumpriu as regras
editalicias!

Assim aduz o principio da lgualdade

“A igualdade em sentido positivo envolve a obrigacao de “tratar
igualmente o que é igual e desigualmente o que é diferente”.
A igualdade admite situagbes fundamentadas de tratamento
desigual, radicadas em critérios de justi¢a, que atinjam objetivos
legitimos e sejam proporcionadas no preenchimento desses
objetivos”.

N&do ha que se falar em necessidade de observéncia da proposta mais
vantajosa, visto que a Recorrente ja apresentou na abertura dos envelopes de proposta
de precos um valor muito superior a vencedora final

Como vemos em linhas acima, todas as questdes apontadas pela
Recorrente séo frutos da falta de observacdes aos fatos do processo, ndo havendo outra
sorte sendo o indeferimento do recurso apresentado.

2. DO DIREITO.

Como de conhecimento deste 6rgédo, o procedimento licitatorio deve obedecer
aos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, igualdade, publicidade,
eficiéncia, probidade administrativa, economicidade, desenvolvimento nacional
sustentavel, vinculagdo ao instrumento convocatorio, obtengdo de competitividade,
julgamento objetivo, e dos que Ihe sado correlatos, como definido nos art. 37 da CF e art.
5° da Lei n°® 14.133/2021, sendo apoiado em fatores concretos pedidos pela
Administracdo em confronto com o apresentado pelos licitantes dentro do permitido pelo
edital.

Em tema de licitagdo, a margem de valoragdo subjetiva e de

discricionarissimo no julgamento é reduzida e delimitada pelo edital. Ora, se a exigéncia
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em edital é clara, deve ser cumprida por todas as licitantes. como nao foi devidamente
observado no caso em tela em relacdo a Recorrente, que deixou de apresentar
documento obrigatorio.
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A jurisprudencia nacional € unissona neste sentido:

“STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: ROMS -
RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA —
18240 Processo: 200400682387 UF: RS Orgdo Julgador:
PRIMEIRA TURMA Data da decisdo: 20/06/2006 Documento:
STJ000696608 Data da publicagéao: 30/06/2006
ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. LICITACAO. FASE DE HABILITACAO.
COMPROVACAO DOS REQUISITOS DE QUALIFICACAO
TECNICA. 1. Se alicitante ndo demonstrou, da forma prevista
no Edital de convocacdo, o _cumprimento dos requisitos
relativos a gualificacado técnica, ndo tem direito liquido e certo
a_ser habilitada no certame. N&o apresentados o0s
documentos necessarios e suficientes a comprovacado da
gualificacao técnica do licitante, descabe buscar suprir a falta
a_si_imputavel por ocasidao _do recurso administrativo.
Providéncia que viola o principio davinculacdo ao edital, pois
desatende o guanto la determinado, e também 0 principio da
igualdade, ao prejudicar _injustificadamente os licitantes que
diligenciaram para satisfazer, a tempo e a contento, 0s
requisitos _constantes na lei fundamental do certame.
Concessdo da ordem que se impunha. SENTENCA
CONFIRMADA EM REEXAME NECESSARIO. DECISAO
MONOCRATICA. (Reexame Necessario N° 70050947910,
Vigésima Segunda Céamara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Eduardo Kraemer, Julgado em 30/04/2013)”

“MANDADO DE SEGURANCA LICITACAO INABILITACAO DE
PARTICIPANTE Licitante que apresentou certiddo de
regularidade fiscal vencida Observacdo aos principios da forca
vinculante do instrumento convocatorio e da isonomia Inabilitagdo
devida. Litigancia de ma-fé afastada. Recurso parcialmente
provido. (TJSP; Apelacdo / Remessa Necessaria 0014504-
75.2010.8.26.0320; Relator (a): Moacir Peres; Orgéo Julgador: 72
Camara de Direito Publico; Foro de Limeira - Vara da Fazenda
Publica; Data do Julgamento: 16/04/2012; Data de Registro:
21/04/2012)”
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‘Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE
SEGURANCA. LICITACAO. INABILITACAO. REQUISITOS DO
EDITAL. INOBSERVANCIA. PRINCIPIO DA VINCULACAO AO
ATO CONVOCATORIO. 1. O edital_é a lei interna_do
procedimento licitatério, ndo _pode ser_descumprido _pela
Administracdo e deve ser observado por todos os licitantes,
para gue concorram em igualdade de condicdes. 2. In casu, a
parte agravante, para a comprovacdo da capacidade técnica-
operacional, apresentou atestados (fls. 216/220) em nome da
empresa CONSTRUSINOS com gquantitativos insuficientes, bem
como atestados em nome da empresa CENTERSUL, néo
participante do consadrcio recorrente, o qual é constituido apenas
pelas empresas KOMAK MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA.
e CONSTRUSINOS INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS
DE CIMENTO LTDA. 3. O descumprimento das clausulas
constantes no edital conduz a inabilitacdo da licitante, pois, do
contrério, estar-se-iam afrontando os principios norteadores da
licitacdo, expressos no art. 3° da Lei 8.666/93. AGRAVO DE
INSTRUMENTO DESPROVIDO.(Agravo de Instrumento, N°
70077112092, Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Jodo Barcelos de Souza Junior, Julgado em: 29-08-
2018)”

“Ementa: APELACAO CIVEL. LICITACAO E CONTRATOS
ADMINISTRATIVOS. MANDADO DE SEGURANCA.
PRELIMINAR DE PERDA DO OBJETO DA ACAO REJEITADA.
As autoridades apontadas como coatoras foram pessoalmente
notificadas a prestar informagdes nesta agdo mandamental,
restando observada, assim, a regra do art. 7°, inc. |, da Lei n°
12.016/09. A homologacéo e a adjudicacdo do objeto do certame
licitatério ndo conduzem a perda do objeto do mandado de
seguranca em que se questiona a legalidade do processo de
licitagdo. Precedente do STJ. Preliminar rejeitada. PREGAO
PRESENCIAL. REGISTRO DE PRECO. INABILITACAO DO
IMPETRANTE.  PRINCIPIO DA  VINCULAGAO AO
INSTRUMENTO CONVOCATORIO. ILEGALIDADE NAO
VERIFICADA. LICAO DOUTRINARIA. Por forca do principio da
vinculagdo ao ato convocatério, previsto no art. 3° da Lei n°
8.666/93, ndo pode a Administracdo deixar de cumprir as normas
estipuladas no edital de licitacdo publicado e nem o particular
descumprir as exigéncias nele previstas, para concorrer no

certame. “In casu”, nao se flagra ilegalidade na inabilitacdo da
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empresa _impetrante, porguanto apresentou atestado de
capacidade técnica certificado por entidade de classe diversa
daguela mencionada especificamente no Edital do processo
licitatorio. Auséncia de direito liguido e certo. Denegacao do
“‘mandamus”. Sentenca confirmada. APELO
DESPROVIDO.(Apelacdo Civel, N° 70074030214, Vigésima
Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Miguel Angelo da Silva, Julgado em: 30-05-2018)”
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O contelido do edital deve ser cumprido em sua integralidade, para que seja
preservada a legalidade do processo e a sua isonomia.

A toda evidéncia que o cuidado para a plena satisfacdo e preservacdo do
interesse publico é o dever primeiro dos entes publicos que, ao assim procederem, darao
concretude ao comando constitucional do caput do art. 37, da Constituicdo Federal de
1988.

Tal principio da vinculacéo, trata-se de principio inerente a toda licitagdo e
que evita ndo sé futuros descumprimentos das normas do edital, mas também o
descumprimento de diversos outros principios atinentes ao certame, tais como o da
transparéncia, da igualdade, da impessoalidade, da publicidade, da moralidade, da
probidade administrativa e do julgamento objetivo.

Nesse sentido, vale citar a licdo de Maria Sylvia Zanella Di Pietro:

“Trata-se de principio essencial cuja inobservancia enseja
nulidade do procedimento. Além de mencionado no art. 3° da Lei
n 8.666/93, ainda tem seu sentido explicitado, segundo o qual “a
Administragdo ndo pode descumprir as normas e condi¢cdes do
edital, ao qual se acha estritamente vinculada”. E o artigo 43,
inciso V, ainda exige que o julgamento e classificacdo das
propostas se facam de acordo com os critérios de avalicdo
constantes do edital. O principio dirige-se tanto a Administracao,
como se verifica pelos artigos citados, como aos licitantes, pois
estes ndo podem deixar de atender aos requisitos do instrumento
convocatério (edital ou carta-convite); se deixarem de apresentar
a documentacdo exigida, serdo considerados inabitados e
receberdo de volta, fechado, o envelope-proposta (art. 43, inciso
II); se deixarem de atender as exigéncias concernentes a
proposta, serdo desclassificados (artigo 48, inciso I).

Complementa o Prof. Marcal Justen Filho que:

Alameda Asia, 201 - Cjto. 01 - 1° e 2° andares
Centro Empresarial Tamboré

Santana de Parnaiba - SP

06543-312



(=~
cJ

“Se na oportunidade da edicdo do ato convocatério, a
Administracao reputou relevante certa exigéncia, ndo pode voltar
atras posteriormente. Ndo se admite que, na ocasido do
julgamento, seja alterada a natureza da exigéncia (e, portanto, do
vicio). Ndo se pode ignorar uma exigéncia que fora veiculada
como referida ao interesse publico. Assim, se o0 ato convocatorio
exige planilhas, informagdes complexas, demonstrativos etc., sua
auséncia é causa de desclassificacdo. Se o0 ato convocatorio
impés determinado requisito formal, ha que reputar-se relevante e
fundamentada a exigéncia — mormente se inexistiu tempestiva
impugnacao pelos licitantes. Era do conhecimento de todos que a
exigéncia deveria ser cumprida. quem nao o fez, devera arcar com
as consequéncias da sua omissao.”
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E o que posiciona a jurisprudéncia do STJ e do TCU:

“A Administracdo Publica ndo pode descumprir as normas legais,
tampouco as condi¢fes editalicias, tendo em vista o principio da
vinculagdo ao instrumento convocatoério (Lei 8.666/93, art.41)
REsp n® 797.179/MT, 12 T., rel. Min.Denise Arruda, j. em
19.10.2006, DJ de 07.11.2006)” “Consoante dispde o art. 41 da
Lei 8.666/93, a Administragdo encontra-se estritamente vinculada
ao edital de licitacdo, ndo podendo descumprir as normas e
condicbes dele constantes. E o instrumento convocatério que da
validade aos atos administrativos praticados no curso da licitacao,
de modo que o descumprimento as suas regras devera ser
reprimido. (MS n°® 13.005/DF, 12 S., rel. Min. Denise Arruda, j.em
10.10.2007, DJe de 17.11.2008).”

REPRESENTAGCAO. PREGAO ELETRONICO PARA REGISTRO
DE PRECO. EXIGENCIA DE ATESTADOS DE CAPACIDADE
TECNICA EM PERCENTUAL MINIMO DE 50% PARA TODOS
OS ITENS LICITADOS. ILEGALIDADE. ACEITACAO DE
ATESTADOS DOS VENCEDORES EM DESACORDO COM O
PROPRIO EDITAL. MALFERIMENTO DOS PRINCIPIOS DA
ISONOMIA E DA VINCULACAO AO INSTRUMENTO
CONVOCATORIO.  APLICACAO DE  MULTA AOS
RESPONSAVEIS. DETERMINACOES. PEDIDO DE REEXAME.
CONHECIMENTO. NEGATIVA DE PROVIMENTO. (TCU,
Acérdao 4091/2012, Segunda Cémara, rel. Min. AROLDO
CEDRAZ, julgado em 12/06/2012)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EM MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO.
INGRESSO E REMOCAO NO SERVICO NOTARIAL E
REGISTRAL. AVALIACAO DE TITULOS. PREVISAO
EDITALICIA. VINCULACAO AO INSTRUMENTO.
LITISCONSORTE  PASSIVO. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. A jurisprudéncia deste STJ é rigorosamente
torrencial e uniforme quanto a obrigatoriedade de seguir-se
fielmente as disposicfes editalicias como garantia do principio da
igualdade, e sem que isso signifiqgue qualquer submissdo a
exigéncias de ordem meramente positivistas [...] 4. Agravo
Regimental de MARCELO SACCOL COMASSETTO a que se
nega provimento. (AgRg no RMS 31.211/RS, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 17/09/2015, DJe 25/09/2015)

ADMINISTRATIVO. PROCEDIMENTO LICITATORIO. PREGAO.
PRINCIPIO DA VINCULACAO AO EDITAL. REQUISITO DE
QUALIFICACAO TECNICA NAO CUMPRIDO.
DOCUMENTA(;AO APRESENTADA DIFERENTE DA EXIGIDA.
1. A Corte de origem apreciou a demanda de modo suficiente,
havendo se pronunciado acerca de todas as questdes relevantes.
E cedico que, quando o Tribunal a quo se pronuncia de forma
clara e suficiente sobre a questédo posta nos autos, ndo cabe falar
em ofensa aos referidos dispositivos legais. Saliente-se, ademais,
gue 0 magistrado ndo estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo, como
de fato ocorreu na hipétese dos autos. 2. O Tribunal de origem
entendeu de forma escorreita pela auséncia de cumprimento do
requisito editalicio. Sabe-se que o procedimento licitatorio é
resguardado pelo principio da vinculacao ao edital; esta exigéncia
€ expressa no art. 41 da Lei n. 8.666/93. Tal artigo veda a
Administragéo o descumprimento das normas contidas no edital.
Sendo assim, se o edital prevé, conforme explicitado no acordéo
recorrido (fl. 264), "a cOpia autenticada da publicacdo no Diario
Oficial da Unio do registro do alimento emitido pela Anvisa", este
deve ser o documento apresentado para que o concorrente supra
0 requisito relativo a qualificacao técnica. Seguindo tal raciocinio,
se a empresa apresenta outra documentacdo - protocolo de

pedido de renovacéao de registro - que nao a requerida, nao supre
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a exigéncia do edital. 3. Aceitar documentacdo para suprir
determinado requisito, que nédo foi a solicitada, é privilegiar um
concorrente em detrimento de outros, o que feriria o principio da
igualdade entre os licitantes. 4. Recurso especial ndo provido.
(REsp 1178657/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/09/2010, DJe
08/10/2010)
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A vasta jurisprudencia acima, d& plena seguranga a manutencdo da decisao
de desclassificacdo da empresa Recorrente pela falta de apresentacdo de documento
obrigatério.

Deixar de exigir da empresa Recorrida exigéncias as quais todas as demais
empresas estavam subordinadas, afronta o principio da igualdade dos administrados
perante a Administrac@o Publica, que adquire carater de principio constitucional mediante
a sua inclusao no texto da Carta Magna.

Art. 37, XXI, da Constituicdo da Republica:

XXI - ressalvados os casos especificados na legislacdo, as obras,
servicos, compras e alienagbes serdo contratados mediante
processo de licitagdo publica que assegure igualdade de
condicbes a todos os concorrentes, com clausulas que
estabelecam obrigacdes de pagamento, mantidas as condicbes
efetivas da proposta, nos termos da lei, 0 qual somente permitira
as exigéncias de qualificacdo técnica e econdmica indispensaveis
a garantia do cumprimento das obrigacées;

Por todos os lados em gue se olha, resta posta de maneira bastante clara que
a Recorrente NAO ATENDEU AS EXIGENCIAS DO EDITAL.

Nobre julgador, ndo héa subjetivismos no trato da res publica!!
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAO
Numeragdo Unica: 18908120024013801

ADMINISTRATIVO. LICITACAO. LOCACAO DE VEICULOS.
NULIDADE. MODIFICACAO DO EDITAL. ERRO NAS
ESPECIFICACOES DO VEICULO REFERENTES A CARGA
MAXIMA. POSSIBILIDADE DE ADOCAO DE CRITERIOS
SUBJETIVOS NA AVALIACAO E JULGAMENTO DAS

PROPOSTAS. VEDACAO. ARTS. 44 E 45 DA LEI 8.666/93.
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Por todo o exposto, conclui-se que a Administracdo Publica, no curso do
processo de licitacdo, ndo pode se afastar das regras por ela mesma estabelecidas no
instrumento convocatério, pois, para garantir seguranca e estabilidade as relacfes
juridicas decorrentes do certame licitatorio, bem como para se assegurar o tratamento

isondbmico entre os licitantes, € necesséario observar estritamente as disposicoes
constantes do edital ou instrumento congénere.

E certo que todos os procedimentos administrativos e legais foram
respeitados, havendo inclusive a devida publicidade de tudo, registrado em Ata. O llustre
Pregoeiro agiu em completa conformidade com os principios administrativos e achou
por bem habilitar a SIMPRESS, em face da indiscutivel demonstracdo de que possui
todos os elementos necessarios para executar o objeto do edital.

3. DOS PEDIDOS FINAIS.

Aduzidos o0s motivos que balizam e fundamentam as presentes
contrarrazoes, requer SEJA NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO
ADMINISTRATIVO, mantendo-se, por conseguinte, a decisdo que desclassificou a
empresa Recorrente e mantendo como vencedora a empresa SIMPRESS COMERCIO
LOCACAO E SERVICOS LTDA.

Nestes termos,

pede deferimento.

LUlZ CARLOS Assinado de forma digital

por LUIZ CARLOS DE

DE CAMARGQO CAMARGO JUNIOR
Dados: 2024.12.06

JUNIOR 12:07:40 -0300'
Luiz Camargo

Advogado

OAB/SP 267.901

Alameda Asia, 201 - Cjto. 01 - 1° e 2° andares
Centro Empresarial Tamboré

Santana de Parnaiba - SP

06543-312



		2024-12-06T12:07:40-0300
	LUIZ CARLOS DE CAMARGO JUNIOR




